/WIAZEK NAUCZYCIELSTWA POLSKIEGO

ROK ZALOZENIA 1905

/ARZAD GLOWNY
00-389 Warszawa, ul. Smulikowskiego 6/8
tel. (22) 318 91 00, 318 92 17, fax (22) 318 92 19

www.znp.edu.pl  e-mail: znp@znp.edu.pl
ZPE/022/15/KL/19 Warszawa, 15 kwietnia 2019 r.
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Prezes
Najwyzszej lzby Kontroli

W zwigzku z kompetencjg Prezesa Najwyzsze] izby Kontroli wskazang w tresci art. 191 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 188
pkt 3 Konstytucji RP, Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego wystepuje o rozwazenie zasadnosci zaskarzenia do
Trybunatu Konstytucyjnego:

= §1pkt1lit.aipkt2lit. a rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej zmieniajgcego rozporzqdzenie w
sprawie szczegdfowych warunkdéw i sposobu przeprowadzania egzaminu gimnazjalnego i egzaminu
maturalnego {Dz.U. 2019 poz. 626)%, tj. w zakresie § 17 ust. 3a i § 54 ust. 3a rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie szczegdfowych warunkéw i sposobu przeprowadzania
egzaminu gimnazjalnego i egzaminu maturalnego (Dz.U. poz. 2223 z p6zn.zm.)*, odnosnie zapisu, ze:

- w zespotfach nadzorujacych mogg pracowac nauczyciele niezatrudnieni w szkole (,inni nauczyciele”), lecz
zatrudnieni np. w kuratoriach o$wiaty na stanowiskach pedagogicznych,

- w zespofach nadzorujacych mogg pracowad osoby posiadajace kwalifikacje nauczycielskie, niebedace
nauczycielam! (,w tym osoby posiadajgce kwalifikacje wymagane do zajmowania stanowiska nauczyciela
niezatrudnione w szkole lub placéwce”),

* §1pktlrozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 2 kwietnia 2019 r. zmieniajgcego rozporzqdzenie
w sprawie szczegofowych warunkow i sposobu przeprowadzania egzaminu dsmoklasisty (Dz.U. 2019 poz.
625)%, tj. w zakresie § 16 ust. 3a rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 1 sierpnia 2017 r. w
sprawie szczegdfowych warunkow i sposobu przeprowadzania egzaminu dsmoklasisty (Dz.U. poz. 1512 z
pdin.zm.)*. odnosnie zapisu, ze:

- w zespofach nadzorujacych moga pracowaé nauczyciele niezatrudnieni w szkole {,.inni nauczyciele”),

- w zespofach nadzorujacych moga pracowaé osoby posiadajgce kwalifikacje nauczycielskie, niebedace
nauczycielami (,w tym osoby posiadajgce kwalifikacje wymagane do zajmowania stanowiska nauczyciela
niezatrudnione w szkole lub placéwce”).
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Zdaniem Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego ww. zmiany zostaty dokonane z naruszeniem konstytucyjnej zasady
praworzadnosci (zaufania do panstwa i stanowionego przez nie prawa) oraz zasada legalizmu.

Niezaleznie od naruszenia powyzszych zasad konstytucyjnych Minister Edukacji Narodowej naruszyt zasady
opiniowania projektow aktéw prawnych ze zwigzkami zawodowymi, co stanowi naruszenie art. 19 ust. 2 ustawy z
dnia 23 maja 1991 r, 0 zwigzkach zawodowych (tekst jedn. Dz.U. z 2019 . poz. 263 z pdzn.zm.)® oraz § 36 ust. 1
§ 48 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady Ministrédw z dnia 29 paZdziernika 2013 r. Regulamin pracy Rady Ministrow (tekst
jedn. M.P. 2 2016 r. poz. 1006 z pdin.zm.)°.

Uzasadnienie
l. Naruszenie zasad dotyczgcych konsultacji projektéw aktéw prawnych ze zwigzkami zawodowymi

Na wstepie niniejszego pisma Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego chce podniesé kwestie watpliwosci odnosnie trybu
przeprowadzenia konsultacji spotecznych obu rozporzadzer przez Ministra Edukacji Narodowej. Nie stanowi to
wprawdzie naruszenia zasad konstytucyjnych’, ale stanowi naruszenie art. 19 ust. 2 u.z.z. oraz § 36 ust. 11 § 48
ust: 1 rirm.

W mysl § 35 ust. 4 r.r.m. w przypadkach okreslonych w odrebnych przepisach projekt dokumentu rzgdowego
podlega uzgodnieniom ze wskazanymi w tych przepisach organami lub podmiotami, ktérych zakresu dziatania
dotyczy projekt. Taka normg szczegdlng jest art. 19 ust. 2 u.z.z., zgodnie z ktérg organy wiadzy i administracji
rzadowej kierujg projekty aktéw prawnych do odpowiednich wiadz statutowych zwiazku.

Tymczasem tresci przedstawionych do konsultacji projektéw obu rozporzadzen oraz tres¢ przyjetych przez
Ministra Edukacji Narodowe] rozporzadzen jest odmienna.

Tres¢ & 1 pkt 1 lit. a r.zm.egz.mat. oraz § 1 pkt 1 r.zm.egz.szk.pod. — w zakresie odpowiednio: § 17 ust. 3a i § 54
ust. 3a r.egz.mat. oraz § 16 ust. 3a r.egz.szk.pod., juz po zakoriczeniu konsultacji spotecznych, zostata rozszerzona

o zapis: ,w tym osoby posiadajqce kwalifikacje wymagane do zajmowania stanowiska nauczyciela niezatrudnione w
szkole lub placdwce”.

Zmiana ta nie zostata ponownie przedstawicna do opinii w trybie konsultacji spotecznych przed podpisaniem obu
rozporzgdzen w dniu 2 kwietnia 2019 r. przez Ministra Edukacji Narodowej.

Stanowi to oczywiste naruszenie art. 19 ust. 2 u.z.z,, oraz § 48 ust. 1 r.r.m.

Zgodnie bowiem z trescig § 48 ust. 1 r.r.m. organ wnioskujacy dokonuje zmian w tekscie projektu dokumentu
rzadowego na podstawie przedstawionych stanowisk oraz ustaleri dotychczas przyjetych w toku uzgodnien,
konsultacji publicznych lub opiniowania projektu.

W mysl § 48 ust. 2 pkt 2 r.r.m.zmieniony projekt dokumentu rzadowego organ wnioskujgcy przedstawia
podmiotom, ktérym przekazat projekt do zaopiniowania, oraz podmiotom do ktérych skierowat projekt w celu
przedstawienia stanowiska w ramach konsultacji publicznych - w przypadku wprowadzenia istotnych zmian w
obszarze zainteresowania tych podmiotow.
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Whprowadzone do tresci rozporzadzen regulacje stanowia istotne zmiany w zakresie merytorycznym, gdyz
umozliwiajg udziat w komisjach nadzorujacych oséb niebedgcych nauczycielami, posiadajacych kwalifikacje
pedagogiczne.

Zmiana jest istotna z tego powodu, ze do czasu dokonania nowelizacji za pomocg obu kwestionowanych
rozporzadzen cztonkami komisji nadzorujacych musieli by¢é wytacznie nauczyciele, a wigc osoby zatrudnione w
szkotach na stanowiskach pedagogicznych.

Zaopiniowana przez ZNP wersja projektdw rozporzgdzeri wprowadzata udziat nauczycieli niezatrudnionych w
szkotach, ale zatrudnionych na stanowiskach pedagogicznych w okreslonych podmiotach (wskazanych w tresci art.
1 ust. 2 ustawy Karta Nauczyciela). Natomiast wersja niezaopiniowana, a podpisana przez Ministra Edukacji
Narodowej, dodatkowo rozszerzata sktad komisji nadzorujacych o osoby posiadajgce kwalifikacje pedagogiczne,
niebedace nauczycielami.

Il. Naruszenie zasady praworzadnosci (zaufania do panstwa i stanowionego przez nie prawa) [
zasady legalizmu

1 Zgodnie z trescig art. 2 Konstytucji Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym. Z
art. 2 Konstytucji RP — z zasady paristwa, ktdrego dziatanie opiera sie na prawie, wynika m.in. zasada zaufania
obywatela do panstwa oraz stanowionego przez nie prawa, a takze zasada bezpieczenstwa prawnego.

Panstwo prawne, aby prawidtowo wypetnié¢ norme art. 2 Konstytucji RP, musi by¢ budowane na zaufaniu do prawa,
do jego zdolnosci ograniczania, rozdzielenia i racjonalizacji wladzy panstwowej, do zdolnosci ochrony jednostki
przed naduzyciami wiadzy®,

Naruszeniem zasady ochrony zaufania do panstwa i stanowionego przez nie prawa jest uchwalenie ustawy” w
ktdrej uzywane pojecia sg wzajemnie sprzeczne lub tez umozliwiaja dowolng ich interpretacje®.

Kazde naruszenie przez organ wiladzy panstwowej obowigzujgcych go zakazow i nakazdéw zawartych w
szczegdtowych unormowaniach konstytucyjnych, zawsze stanowi implicite takze naruszenie takich ogdlnych zasad
konstytucyjnych, jak zasada demokratycznego panstwa prawnego®!.

2 Z tresci art. 7 Konstytucji RP wynika, Zze organy wiadzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach
prawa. W ramach aksjologicznych normy art. 7 Konstytucji RP funkcjonuje takze zasada wzglednej swobody
ustawodawcy w ksztattowaniu prawa.

Norma art. 7 Konstytucji RP adresowana jest do kazdego organu panstwa, a wiec takie do Ministra Edukacji
Narodowej.

Obowigzek dziatania na podstawie i w granicach prawa obejmuje réwniez funkcje ustawodawcza® organdw
panstwa, w tym obowiazek formutowania przepisow w stanowionych ustawach w zgodnosci z przepisami
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M. Wyrzykowski, Komentarz do art. 1 Konstytucji, [w:] Komentarz do Konstytucji Rzeczpospolitej Polskie], pod red. L.
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Konstytucji.** Naruszenie norm konstytucyjnych w toku dziatalnoéci ustawodawczej moze stanowi¢ samoistna
podstawe oceny konstytucyjnoséci aktu normatywnego.'*

W praworzadnym panstwie stanowienie prawa nalezy do wiadzy ustawodawczej, ktérej przystuguje znaczna
swoboda w okreélaniu tresci prawa. Jednakze swoboda ta doznaje ograniczenia w normach konstytucyjnych.
Ustawa zasadnicza jest bowiem bezposrednim zrodtem zakazow i nakazdw obowigzujacych w systemie prawa.

Z tresci art. 92 ust. 1 Konstytucji RP wynika obowiazek precyzyjnego i szczegdtowego formutowania zakresu
delegacji, a na organy upowaznione do wydawania rozporzagdzen — obowigzek Scistego wykonywania delegacji.
Ponadto z tresci art. 92 ust. 1 Konstytucji RP wynika obowigzek wydawania rozporzadzenia w celu wykonania
ustawy.

Tym samym akt wykonawczy jest Scisle zwigzany z wolg ustawodawcy, wyrazong w delegacji ustawowej. Przepisy
wykonawcze musza pozostawad w zwigzku merytorycznym i funkcjonalnym w stosunku do rozwigzan ustawowych,
poniewaz tylko w ten sposob moga by¢ wyznaczone granice, w jakich powinna miescic¢ sie regulacja zawarta w
przepisach wykonawczych.*

Zwigzek rozporzadzenia z ustawg ma charakter kompetencyjny (wydanie na podstawie ustawy) i funkcjonalny
(wydanie w celu wykonania ustawy). Niedopuszczalne jest domniemanie kompetencji w zakresie wydania
rozporzadzenia. Akt ten nie moze byé sprzeczny z ustawg upowazniajgcg, z normami konstytucyjnymi oraz z
wszelkimi obowigzujgcymi ustawami, w szczegdlnosci z tymi, ktére w sposéb bezposredni lub podredni reguluja
materie bedace przedmiotem rozporzadzenia.’®

Rozporzgdzenie nie moze przeksztatca¢ ani modyfikowac tresci wskazanych ustawa.*” Naruszenie tych warunkow
moze stwarza¢ podstawe do postawienia zarzutu niezgodnosci rozporzadzenia z ustawg.’® Nawet jeéli organ
wykonawczy przekonany jest o celowosci czy racjonalnosci zamieszczenia w rozporzadzeniu pewnych
postanowien, nie uprawnia go to do uzupetniania czy modyfikowania normy ustawowej.**

Trybunat Konstytucyjny wielokrotnie podkreslat, ze organ upowazniony do wydania aktu wykonawczego nie moze
uzupetnia¢ tym aktem przesfanek realizowania normy prawnej zawartej w ustawie*”,

3. Zaprezentowana powyzej wykfadnia wywolywad musi uzasadnione watpliwosci co do konstytucyjnosci
nowelizacji rozporzadzen egzaminacyjnych, dokonanej przez Ministra Edukacji Narodowej. Zgodnie bowiem z
trescig art. 92 ust. 1 Konstytucji RP delegacja ustawowa do wydania rozporzadzenia okresla zakres spraw
przekazanych do uregulowania, ktdrych organ upowazniony do wydania rozporzadzenia nie moze przekroczyé.

W demokratycznym paristwie prawa nie moze funkcjonowa¢ akt prawny sprzeczny z przepisami ustawowymi przez
to, ze zostat wydany przez organ wladzy wykonawczej z przekroczeniem delegacji ustawowej do jego wydania.**
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Tym samym kwestionowany przepis jest niezgodny z art. 92 ust. 1 Konstytucji RP, ktéry nakazuje wydawanie
rozporzadzen w celu wykonania ustaw i wyklucza przejmowanie przez organ wydajacy rozporzadzenie uprawnien
ustawodawcy.”*

4, W tresci obu rozporzadzen, tj. w zakresie § 17 ust. 3a i § 54 ust. 3a r.egz.mat. oraz § 16 ust. 3a
r.egz.szk.pod., pojawity sie dyrektywy sprzeczne z art. Sc ust. 9 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty
(tekst jedn. Dz.U.z 2018 r. poz. 1457 z pozn.zm.)*, art. 3 pkt 1 ustawa z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela
(tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 967 z pdin.zm.)**, art. 3 pkt 9 u.s.0., art. 4 pkt 18 ustawy z dnia 14 grudnia 2016
r. Prawo oswiatowe (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 996 z pdin.zm. )™,

Dyspozycje normatywna okreslajgca osoby, ktére mogg byé cztonkami zespotéw egzaminacyjnych, w tym
zespotéw nadzorujgcych w ramach postepowar egzaminacyjnych, okreéla art. 9c ust. 9 u.s.o.

Zgodnie z trescig art. 9c ust. 9 u.s.0. w przeprowadzaniu egzaminu dsmoklasisty, egzaminu maturalnego, egzaminu
potwierdzajgcego kwalifikacje w zawodzie oraz egzamindw eksternistycznych, w zakresie ustalonym w przepisach
prawa, biorg udziat egzaminatorzy i nauczyciele, a w przypadku egzaminu potwierdzajgcego kwalifikacje w
zawodzie - takze pracodawcy lub upowaznieni przez nich pracownicy oraz podmioty prowadzace kwalifikacyjne
kursy zawodowe, lub upowaznieni przez nich pracownicy. W przeprowadzaniu czesdci ustnej egzaminu
maturalnego moga rowniez bra¢ udziat nauczyciele akademiccy.

Zgodnie z trescig art. 3 pkt 1 KN za nauczyciela uwaza sie wyltacznie nauczycieli, wychowawcdw i innych
pracownikéw pedagogicznych zatrudnionych w przedszkolach, szkotach i placéwkach.

Z kolei w my$l art. 3 pkt 9 u.s.o. definicja pojecia ,nauczyciel” zostata rozszerzona poprzez stwierdzenie, ze nalezy
przez to rozumied takie wychowawce i innego pracownika pedagogicznego szkoty, placodwki i placowki
doskanalenia nauczycieli. Identyczna definicje zawiera art. 4 pkt 18 u.p.o.

Nalezy zatozy¢, ze definicja nauczyciela obowigzujaca na gruncie ustawy o systemie o$wiaty, dotyczy takze aktéw
wykonaweczych wydanych na podstawie ww. ustawy, w tym obu inkryminowanych rozporzadzer egzaminacyjnych.

Tak wigc definicja pojecia ,nauczyciel” z art. 3 pkt 9 u.s.o0. bez zadnych watpliwoéci obejmuje takze pojecia uzywane
w aktach wykonawczych wydawanych na podstawie ustawy o systemie oswiaty, w tym takze inkryminowanych
rozporzadzen w sprawie przeprowadzania egzamindw.

54 Jak podnosi dr hab. Mateusz Pilich (...} definicja terminu , nauczyciel” (w ustawie Prawo odwiatowe, ale
takze i w ustawie o systemie odwiaty — przyp. ZNP) wydaje sie zbedna z tego wzgledu, ze w konsekwencji
obowiqzywania art. 6 u.p.o. za nauczyciela nalezy uzna¢ po prostu kazdg osobe zatrudnionq na podstawie przepiséw

” 26

Karty Nauczyciela (...)".

Powyiszy komentarz ma pefne zastosowanie takze do definicji pojecia ,nauczyciela” zawartej w tredci art. 3 pkt 9
Uu.s.0.

Zatem za nauczyciela mozna uznac tylko | wytacznie osobe o kwalifikacjach nauczycielskich, ktéra ma nawiazany
stosunek pracy ze szkota.

22 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 6 marca 2002 r., P 7/00
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Podobna wyktadnia wystepuje takie w doktrynie prawa pracy. Jak wskazuje dr hab. Mateusz Pilich ,(...) nalezy

27

przyjgc, ze ,nauczycielem"(...) bedzie wytqcznie osoba, ktérq za nauczyciela uznaje ustawa - Karta Nauczyciela (...)".*

W innym komentarzu podnosi sie, ze ,(..)Nie jest nauczycielem w rozumieniu Karty Nauczyciela osoba, ktdra
pomimo posiadania kwalifikacji nauczycielskich nie jest zatrudniona w szkole czy placéwee. (...)" . ,(...) Przepisy art.
1 KN dotyczqg tylko nauczycieli ,zatrudnionych”, tj. pozostajgcych w stosunku pracy. Karta nie obejmuje zatem
nauczycieli wykonujgcych prace na podstawie umowy cywilnoprawnej (...)".*

6. W zwigzku z powyiszym nalezy uzna¢, ze do zespotu nadzorujgcego moze byé powotany wylgcznie
nauczyciel — a wiec wychowawca i inny pracownik pedagogiczny, zatrudniony w szkole, placdwce i placowce
doskonalenia nauczycieli zgodnie z zakresem definicyjnym okreslony w tresci art. 9c ust. 9 u.s.0. w zw. z art. 3 pkt
B s,

Osoba o kwalifikacjach nauczycielskich i posiadajgca przygotowanie pedagogiczne niezatrudniona w szkole,
placowce i placéwce doskonalenia nauczycieli nie jest nauczycielem w rozumieniu art. 9c ust. 9 u.s.0. w zw. z art. 3
pkt S u.s.o0. (jak i innych przywotanych norm), a wiec nie moze byé powotania do zespotu nadzorujacego.

Whprawdzie na gruncie Karty Nauczyciela status nauczycielski utrzymujg w pewnym zakresie osoby zatrudnione na
stanowiskach pedagogicznych np. w kuratoriach o$wiaty, ale nie mieszczg sie oni w definicji nauczyciela
obowigzujgcej na gruncie ustawy o systemie oswiaty w art. 9c ust. 9 u.s.0. w zw. z art. 3 pkt 9 u.s.o.

Tym bardziej za nauczyciela nie mozna uzna¢ osoby posiadajacej kwalifikacje nauczycielskie niezatrudnionej w
szkole lub placéwce, poniewaz takie osoba nie wykonuje zawodu nauczyciela, ani nie jest nawet zatrudniona na
stanowisku pedagogicznym.

7. Dopuszczenie do prac w zespotach nadzorujacych oséb niebedacych nauczycielami prowadzi do bardzo
niebezpiecznych konsekwencji.

Posiadanie okredlonych kwalifikacji i przygotowania pedagogicznego nie stanowi wylacznego warunku
statuujgcego nauczyciela. Nauczycielem jest bowiem osoba zatrudniona w szkole placowce i placowee
doskonalenia nauczycieli, ktéra musi sie legitymowaé m.in.:

* zaswiadczeniem o niekaralnosci z tytutu umysinego przestepstwa lub umyslnego przestepstwa
skarbowego,

* zaswiadczeniem, Ze nie toczy sie przeciwko niemu postepowanie karne w sprawie o umygélne
przestgpstwo scigane z oskarzenia publicznego lub postepowanie dyscyplinarne,

* zaswiadczeniem, Ze nie byt prawomocnie ukarany karg dyscyplinarng zwolnienia z pracy z zakazem
przyjmowania ukaranego do pracy w zawodzie w okresie 3 lat przed nawigzaniem stosunku pracy, albo
karg dyscyplinarng wydalenia z zawodu nauczyciela,

*  zaswiadczeniem o niefigurowaniu w rejestrze przestepcow seksualnych,

* zaswiadczeniem lekarskim o braku przeciwwskazan do pracy na stanowisku nauczyciela.

Tych wszystkich wymogow nie muszg spetnia¢ osoby dopuszczone do pracy w zespotach nadzorujacych, ktére
zostaly wskazane w tresci § 17 ust. 3a i § 54 ust. 3a r.egz.mat. oraz § 16 ust. 3a r.egz.szk.pod. Dopuszczenie do
pracy z dziecmi osob, ktdre nie legitymuja sie ww. wymogami, moze stwarza¢ niebezpieczeristwo udziatu w
pracach zespotéw nadzorujacych oséb skazanych wyrokami, karami dyscyplinarnymi, albo przeciwko ktérym tocza
sig postgpowania karne lub dyscyplinarne, czy tez figurujacych w rejestrze przestepcéw seksualnych.

7M. Pilich {red.), A. Olszewski, Prawo o$wiatowe oraz przepisy wprowadzajace. Komentarz, WKP 2017
% A, Baraniski, J. Rozwadowska - Skrzeczyriska, M. Szymariska, Karta Nauczyciela. Komentarz. Wyd. X, WKP 2018



W tym zakresie Minister Edukacji Narodowe] bez watpienia naruszyt art. 7 Konstytucji RP, ktéry okresla zasade, ze
organy wiadzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach prawa. Minister Edukacji Narodowej wydajac
znowelizowane rozporzadzenia dokonat tego bez oparcia w obowigzujagcym prawie, a scislej mdwigc - z jego
naruszeniem.

8. Reasumujgc - naruszenie zasad zaufania do panstwa i stanowionegc przez nie prawa, a takie
bezpieczenstwa prawnego, a takze zasady legalizmu, Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego upatruje w dokonaniu
pozaprawnej, uznaniowej i pozakonstytucyjnej regulacji okreslajgcej skiad zespotow nadzorujacych w komisjach
egzaminacyjnych w sposéb sprzeczny z definicjami normatywnymi dotyczgcymi  zawodu nauczyciela,
wystepujacymi w obowigzujgcych ustawach.

Tym samym Minister Edukacji Narodowej, wprowadzajac do obrotu prawnego § 17 ust. 3a i § 54 ust. 3a r.egz.mat.
oraz § 16 ust. 3a r.egz.szk.pod. naruszyt zasade praworzadnosci, okreslong w art. 2 Konstytucji RP, oraz zasade
legalizmu wskazang w tresci art. 7 Konstytucji RP.

Stad tez istnieje pilna potrzeba zbadania konstytucyjnosci § 1 pkt 1 lit. a i pkt 2 lit. a rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej zmienigjgcego rozporzqdzenie w sprawie szczegdfowych warunkéw | sposobu
przeprowadzania egzaminu gimnazjalnego i egzaminu maturalnego (Dz.U. 2019 poz. 626) oraz § 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 2 kwietnia 2019 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie
szczegotowych warunkdw i sposobu przeprowadzania egzaminu désmoklasisty (Dz.U. 2019 poz. 625).
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